








45EL DESARME DE LAS FARC
Claves y propuestas para un proceso viable, existoso y transparente

ASIA

Timor Oriental (2008)

Contexto: Durante casi tres décadas, Timor 

Oriental vivió una sucesión de conflictos ar-

mados que empezaron en 1975 con la guerra 

civil entre las Fuerzas Armadas de Liberación 

Nacional de Timor Oriental (FALINTIL), brazo 

armado del partido Frente Revolucionario de 

Liberación de Timor Oriental (FRETILIN) y el 

partido por-portugués Unión Democrática Ti-

morense (UDT). Tras el triunfo del FALINTIL 

sobre el UDT, siguió una ocupación por par-

te de las fuerzas armadas de Indonesia que 

instaurarían un régimen represivo en la isla, 

combatiendo a través de milicias a los movi-

mientos revolucionarios. Este conflicto termi-

naría en 1999 cuando las tropas indonesias se 

retiraron, dando paso al establecimiento de 

una autoridad transicional por parte de la ONU 

(INTERFET/UNTAET) que se extendería hasta 

2004. En 2002 el país declararía oficialmente 

su independencia y a partir de ese momento el 

gobierno constituido se haría cargo de todos 

los aspectos de la vida nacional, incluyendo la 

seguridad y en este frente el manejo de armas.

Armas entregadas: 18.123 armas tradicionales, 

9.116 cartuchos de munición

Número aproximado de desmovilizados: 

1.000 - 2.000

Características del proceso de desarme: La 

recirculación de armas utilizadas durante los 

diferentes conflictos propició un recrudeci-

miento de la violencia en 2006, lo cual llevó al 

Gobierno a impulsarun programa de recolec-

ción de armas denominado “Operación Kilat”. 

En contra: No todas las armas se destruyeron, 

algunas las conservaron las fuerzas militares. 

No se contempló un adecuado mecanismo de 

manejo de excedentes, lo que hizo que mu-

chas armas se desviaran al mercado negro y 

regresaran a manos de varios excombatientes 

y civiles. 

Verificación: Gobierno de Timor Oriental 

Referencias: Muggah, R. & LeBrun, E., 2010; 

pp. 14-15; Wassel, T. 2014; pp. 2-3, Small Arms 

Survey (2008).

Indonesia
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AMÉRICA LATINA

Nicaragua, 1990 

Contexto: Este conflicto ocurrió entre 1979 y 

1990 entre el gobierno nicaragüense y el Fren-

te Sandinista de Liberación Nacional. La opo-

sición armada fue organizada por los Estados 

Unidos, que formó el grupo ‘Contra’ (contra-

rrevolución). Se estima que la Revolución San-

dinista dejó 35.000 víctimas (25.000 civiles y 

10.000 combatientes) y la contrarrevolución 

30.000 víctimas (15.000 civiles y 15.000 com-

batientes). Las negociaciones para terminar el 

conflicto se dieron entre 1986 y 1988 (Acuer-

dos de Esquipulas). 

Armas entregadas: 14.920 entre armas peque-

ñas, pesadas, morteros, lanza granadas, grana-

das, minas y misiles.

Número aproximado de desmovilizados: Cer-

ca de 20.000 combatientes del grupo Contras.

Características del proceso de desarme: 

Recolección y destrucción in situ (zonas de 

concentración) de armas, munición y equi-

pamiento militar de grupos armados ilegales 

por parte de personal técnico y militar. Incluyó 

programas de incentivos en forma de dinero, 

comida y créditos por armas. Luego del desar-

me de los Contras se dio el rearme de unos 

500 excombatientes, aduciendo que temían 

por su seguridad.

En contra: No se hizo un estimado previo del 

número total de armas en posesión de los gru-

pos. La mayoría de las armas no eran funcio-

nales y estaban en mal estado. Las que si esta-

ban en buen estado no fueron completamente 

destruidas. Más adelante se hizo un esfuerzo 

para recuperar cerca de 8.000 armas en ma-

nos de civiles.

Verificación: Comisión Internacional de Apoyo 

y Verificación – CIAV/OEA

Referencias: Wrobel, P., 1997; pp. 26-31; Beery 

Adams, E. (2001), El Tiempo (19 de octubre, 

1991), Ortiz (2009, p. 1).
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AMÉRICA LATINA 

El Salvador, 1993

Contexto: Conflicto entre el gobierno de El 

Salvador y las fuerzas insurgentes del Frente 

Farabundo Martí para la Liberación Nacional 

(FMLN), ocurrido entre 1980 y 1992. Se esti-

ma que dejó entre 75.000 muertos y desapa-

recidos. Las negociaciones de paz empezaron 

en 1990 con mediación de la ONU. El proceso 

incluía la desmovilización del Ejército y la Po-

licía, así como la desarticulación de los llama-

dos “escuadrones de la muerte”. El Acuerdo de 

Paz de Chapultepec se firmó el 16 de enero de 

1992.

Armas entregadas: 10.200 SALW, 9.228 gra-

nadas, 4 millones de cartuchos de munición, 

140 cohetes, 5.107 kilogramos de explosivos, 

74 misiles, 63 piezas de comunicación y 9.500 

minas

Número aproximado de desmovilizados: 

21.000 soldados fueron ‘dados de baja’ y se les 

pagó indemnización. Se sumaron 32.000 gue-

rrilleros.

Características del proceso de desarme: Fue 

ejecutado por técnicos militares. Se recolec-

taron armas en zonas de concentración y se 

destruyeron con plazos claramente definidos. 

El programa incluyólabores de desminado hu-

manitario.

En contra: El proceso se caracterizó por tener 

plazos demasiado restrictivos y con alta des-

confianza entre las partes. El inventario inicial 

entregado por el FMLN no incluía todas las 

armas en su poder. Algunas, en buen estado, 

fueron almacenadas clandestinamente por el 

FMLN en 114 caletas en países vecinos como 

Nicaragua y Honduras.

Verificación: Misión de Observadores de las 

Naciones Unidas para El Salvador (ONUSAL).

Referencias: Wrobel, P., 1997; pp. 129-142; Fal-

tas, S; McDonald, G. & Waszink, C., 2001; pp. 

10-12, Castellanos, E. (2005), El Tiempo (1 de 

julio de 1992)
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AMÉRICA LATINA

Guatemala, 1996

Contexto: En este conflicto que se dio entre 

1960 y 1996 se enfrentaron el gobierno gua-

temalteco y la Unidad Revolucionaria Nacional 

Guatemalteca (que agrupaba a cerca de cinco 

grupos armados insurgentes). El Acuerdo de 

Paz ‘Firme y Duradera’ se firmó en diciembre 

de 1996.

Armas entregadas: 1.665 armas pequeñas, 159 

armas ligeras y 535.000 cartuchos de muni-

ción.

Número aproximado de desmovilizados: Cer-

ca de 200.000 paramilitares y 3.000 guerri-

lleros. Se dio una reducción importante de las 

Fuerzas Armadas.

Características del proceso de desarme: Re-

colección y registro en zonas de concentra-

ción. Incluyó incentivos a cambio de la entrega 

de armas como programas de capacitación, 

servicios médicos y asesoría vocacional.

En contra: El número de armas recolectadas 

fue muy bajo, considerando que las estimacio-

nes hablaban de cerca de 2 millones en circu-

lación. Las armas no fueron destruidas in situ.

Verificación: Misión de Verificación de las Na-

ciones Unidas para Guatemala (MINUGUA)

Referencias: Faltas, S; McDonald, G. & Waszink, 

C., 2001; p. 10.
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AMÉRICA LATINA

Haití, 1994- 2004

Contexto: El mandato de las Naciones Unidas 

para el proceso de desarme en Haití incluye la 

Misión de las Naciones Unidas en Haití (UN-

MIH, 1993 – 1996) yla Unidad de Estabilización 

(MINUSTAH, 2004). Este proceso contó con 

la participación de PNUD, Estados Unidos, la 

Multi National Force (MNF), la OEA, el Multi-

lateral Investment Fund (MIF) y la Policía de 

Haití. Entre los grupos que se desmovilizaron 

en este proceso se encuentran las Fuerzas 

Armadas de Haití, Interim Public Safety Force 

(IPSF), milicias populares, brigadas de vigilan-

cia, brigadas de barrio, combos y pandillas. La 

Interim Public Security Force fue abolida por 

decreto presidencial en 1995, lo que llevó a la 

desmovilización gradual de la mayoría de sus 

miembros. 

Armas entregadas: 19.501 armas entre rifles, 

armas automáticas, morteros, granadas y ex-

plosivos

Número aproximado de desmovilizados: Cer-

ca de 6.000

Características del proceso de desarme: Va-

rios programas de confiscación y programas 

voluntarios de recolección de armas funciona-

les con pago de dinero (Gun Buy-Back) que 

oscilaba entre los 100 y los 600 dólares, de-

pendiendo del tipo.

En contra: Muchas de las armas estaban en 

mal estado y solo se destruyó el 12% (2.435).

Verificación: United Nations Stabilization Mis-

sion in Haiti (MINUSTAH)

Referencias: Mendiburu, M. & Meek, S., 1996; 

pp. 21-26; Muggah, R., 2005; pp. 33-41; Faltas, 

S; McDonald, G. & Waszink, C., 2001; p. 11, Yves 

Pierre, R. (2006), WOLA, s.f; Escuela de Cultu-

ra de Paz, 2007.

Republica
Dominicana
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EUROPA

Irlanda del Norte, 1999-2005

Contexto: Este conflicto, entre 1968 y 1998, en-

frentó a los unionistas de Irlanda del Norte (de 

religión mayoritariamente protestante), contra 

los republicanos irlandeses (generalmente de 

religión católica, Ejército Republicano Irlandés, 

IRA). El enfrentamiento se diopor el deseo de 

los primeros de preservar los lazos con el Rei-

no Unido, mientras los segundos deseaban la 

independencia en una república católica. El 

Acuerdo de paz ‘Viernes Santo’ se firmó el 10 

de abril de 1998.

Armas entregadas: Cartuchos de munición, 

1.000 rifles, ametralladoras, morteros, siete mi-

siles tierra-aire, dos toneladas de explosivos y 

dos docenas de vehículos pesados.

Número aproximado de desmovilizados: No 

disponible

Características del proceso de desarme: Se 

extendió por siete años y no hubo ceremonias 

públicas de entrega, registro y destrucción de 

las armas para evitar que las partes se sintieran 

humilladas o derrotadas. El desarme de dividió 

en cuatro actos de entrega de armas super-

visados por una comisión internacional. Para 

2005, ya el IRA había entregado y destruido 

todas sus armas, proceso que contó con el se-

guimiento de la iglesia (BBC, septiembre 26 de 

2005). Sin embargo, hay dudas sobre el repor-

te entregado y la destrucción de las armas, ya 

que no hay fotos ni inventarios.

En contra: El carácter confidencial suscitó 

desconfianza y tensiones entre las partes, e 

impidió conocer cómo se realizó el proceso de 

forma detallada. No se supo el destino final de 

las armas. El proceso se extendió durante siete 

años pese a que se programó para solo dos. 

Aquí vale destacar el papel de la IIDC y de la 

Iglesia en el proceso de entrega y destrucción. 

Verificación: Comisión internacional indepen-

diente (IIDC), con la participación de la iglesia

Referencias: Rolston, B., 2007; p. 269-283; 

CAIN Project (Universidad de Ulster), 1996, 

2014; Fisas, V., 2013; Boyle, K & Hadden, T. 

(1995); The Northern Ireland Peace Agreement 

(1998). BBC, septiembre 26 de 2005 (encuen-

tre aquí detalles del reporte e inventarios de 

las armas entregadas)

Irlanda
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EUROPA

Croacia, 1993-2002

Contexto: Conflicto armado ocurrido entre 

1991 y 1995, el cual se dio entre Croacia y el 

Ejército Popular Yugoslavo (JNA), domina-

do por los serbios. El proceso de termina-

ción del conflicto contó con la participación 

de UNPROFOR, United Nations Protection 

Areas (UNPA’s), UNTAES, y se definió por los 

Acuerdos de Dayton (Ohio), firmados en París 

en diciembre de 1995 (agrupa acuerdos para 

Croacia, Yugoslavia -Serbia y Montenegro, 

Bosnia-Herzegovina, República Srpska y la Fe-

deración croata-musulmana). 

Armas entregadas: 33.598 armas pequeñas y 

ligeras, 1.6 millones de piezas de artillería, más 

de 5 millones de cartuchos de munición y 7.5 

kg de explosivos

Número aproximado de desmovilizados: En-

tre 40.000 y 60.000

Características del proceso de desarme: In-

cluyó un programa de desarme de arsenales 

pesados como tanques, morteros y baterías 

antiaéreas, etc., que fueron recogidos y alma-

cenados en 185 instalaciones militares bajo 

el sistema “double check”: controlado por la 

ONU y las autoridades locales. Hubo también 

siete iniciativas de desarme de SALW, con sis-

temas de incentivos a través de la concesión 

de amnistías y la entrega de dinero a cambio 

de las armas. 

En contra: Violación sistemática del cese al 

fuego y existencia de varias cadenas de co-

mando que generaron falta de coordinación 

entre la misión de la ONU y las autoridades 

locales. También se dieron retrasos en el des-

pliegue de las unidades encargadas de llevar a 

cabo el desarme y altos niveles de desconfian-

za. No todas las armas fueron entregadas. 

Referencias: Eckwall-Uebelhart, B., 1996; pp. 

23-55; SEESAC (2006a).
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EUROPA

Kosovo, 1999,2001, 2002, 2003 

Contexto: Conflicto separatista de la provincia 

de Kosovo y Serbia, con dimensiones interna-

cionales, entre 1996 y 1999. Generó desplaza-

miento de albaneses y se estima que las muer-

tes llegaron a las 12.000. El conflicto terminó 

con la participación de INMIK, KAFOR (OTAN), 

Unión Europea, PNUD-KOSSAC-SEESAC.

Armas entregadas: 11.406 armas y cerca de 5 

millones de cartuchos de munición 

Número aproximado de desmovilizados: Cer-

ca de 20.000

Características del proceso de desarme: In-

cluyó, por un lado, programas de desarme 

de naturaleza coercitiva a través de requisas, 

confiscaciones, investigaciones criminales y 

leyes de restricción al porte y uso de armas. 

Y por otro lado, programas consensuados con 

medidas de entregas de armas a cambio de 

amnistías. Se contempló la destrucción de los 

arsenales mediante procesos de fundición. 

En contra: El número de armas recolectadas 

fue mínimo si se considera que las estimaciones 

oficiales hablaban, en 2003, de entre 310.000 

y 440.000 armas en circulación. Hubo proble-

mas en la administración de los sistemas de 

registro, con inconsistencias en la información 

disponible en las diferentes entidades del Es-

tado. También faltó coordinación interagencial 

y concertación con las comunidades. 

Verificación: UN transitional administration 

(UNMIK), NATO troops (KFOR)

Referencias: Perry, J., 2004; pp. 7-10; SEESAC 

(2006b)
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EUROPA

Bosnia y Herzegovina, 1995-2004 

Contexto: Este conflicto armado ocurrió entre 

1992 y 1995 y causó cerca de 100.000 víctimas 

entre civiles y militares y 1,8 millones de des-

plazados. El mandato de las Naciones Unidas 

que cubrió el proceso de terminación del con-

flicto fue la Misión de las Naciones Unidas en 

Bosnia and Herzegovina (UNMIBH) entre 1995 

y 2002. El proceso de DDR contó con la par-

ticipación de UNPROFOR, la OTAN (SFOR), 

PNUD y el South Eastern and Eastern Europe 

Clearinghouse for the Control of Small Arms 

and Light Weapons (SEESAC). Se desmovi-

lizaron el Ejército bosnio-musulmán (ABiH), 

el Consejo de Defensa Croata Bosnio-Croata 

(HVO), el Ejército serbobosnio (VRS), las Fuer-

zas Armadas de la República Srpska (RS) y la 

Federación bosnio-croata de Bosnia-Herzego-

vina (FBiH). La terminación del conflicto se dio 

con los Acuerdos de Dayton (Ohio), los cuales 

se firmaron en París en 1995 (agrupa acuerdos 

para Croacia, Yugoslavia -Serbia y Montene-

gro, Bosnia-Herzegovina, República Srpska y 

la Federación croata-musulmana).

Armas entregadas: 40.651 armas pequeñas 

y ligeras, 12.753.799 cartuchos de munición, 

174.585 granadas, 32.907 minas, 38.976 Kg de 

explosivos y 196.480 unidades de otras armas 

(morteros, granadas de rifle).

Número aproximado de desmovilizados: Cer-

ca de 500.000

Características del proceso de desarme: Pro-

gramas de desarme de armamento pesado 

(tanques, morteros, baterías antiaéreas) con 

instalación de corredores de seguridad y zonas 

de exclusión aérea. También hubo iniciativas 

de desarme de SALW con un enfoque volun-

tario (Operation/Project Harvest), recolección 

de armas en zonas seguras, amnistías y bonos 

redimibles por comida, gimnasios, carros, etc. 

a cambio de entrega de armas, municiones e 

información sobre ubicación de caletas. Los 

explosivos fueron desactivados in situ y las ar-

mas se ubicaron en canteras para su fundición. 

En contra: El número de armas recolectadas 

fue menor con respecto al número estimado 

de armas en circulación.

Verificación: UN-Mission(UNMIBH), SFOR/

IFOR

Referencias: Eckwall-Uebelhart, B., 1996; pp. 

126-129; Perry, J., 2004; pp. 5-6; Paes, W.; Ris-

ser, H. & Pietz, T., 2004; pp. 22-27.
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